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Czy istniejg monety Miectawa,
zbuntowanego czesnika Mieszka I1?

W odroznieniu od krajow osciennych lista polskich emitentow monet
w XI wieku jest bardzo krotka'. Bez zadnych zastrzezeh mozna wymienic:
Bolestawa Chrobrego, Bolestawa Szczodrego, Wladystawa Hermana oraz jego
palatyna — Sieciecha’?. Wiecej watpliwosci budzity jeszcze niedawno denary
z imieniem Mieszka, przypisywane najpierw ojcu Bolestawa Chrobrego, a obec-
nie synowi pierwszego polskiego kréla — Mieszkowi II, cho¢ nie za jego samo-
dzielnych rzadoéw, lecz jako nastgpcy tronu’. Szukajac innych emitentéw tego
czasu, Jozef Jodkowski tuz po II wojnie $§wiatowej pytat: ,,Czy istnieja monety
Zbigniewa, syna Hermana?™*. Owcze$nie nie znalazt zadowalajacej odpowiedzi.
Dopiero w 2005 roku pytanie to powtorzyt Adam Kedzierski, ktory w stosunkowo
przekonujacy sposob wskazat na rzadka odmiang denaréw krzyzowych typu VI,
odnajdywanych niemal wylacznie w okolicach Kalisza’.

Czy zatem lista polskich emitentéw monet w XI wieku jest juz zamknieta?
Wydaje sie, ze nie. Zbiorem, w ktorym nalezy poszukiwaé (z wielkg ostroznos$cia)

! Tekst ten jest uzupelnionag i rozwinigta wersja kilku akapitow, ktore zamie$citem w pracy ,,Some Polish
imitations of Otto-Adelheid-Pfennige”, [w:] G. DETHLEFS, A. POL, S. WITTENBRINK (red.), Nummi docent!
Miinzen — Schitze — Funde. Festschrift fiir Peter Ilisch zum 65. Geburtstag am 28. April 2012, Osnabriick 2012,
s. 123-125.

2 S. SUCHODOLSKI, ,,Moneta polska w X/XI wieku”, Wiadomosci Numizmatyczne X1, 1967, z. 2-3;
IDEM, Mennictwo polskie w XI i XII wieku, Wroctaw 1973; IDEM, Moneta moznowladcza i koscielna w Polsce
wezesnosredniowiecznej, Wroctaw 1987.

3 S. SUCHODOLSK]I, ,,Poczatki rodzimego mennictwa”, [w:] H. SAMSONOWICZ (red.), Ziemie polskie
w X wieku i ich znaczenie w ksztaftowaniu si¢ nowej mapy Europy, Krakow 2000, s. 351-363.

4 J. JODKOWSKI, ,,Czy istnieja monety Zbigniewa, syna Hermana?”, Wiadomosci Numizmatyczno-
-Archeologiczne, 1940-1948, s. 127.

> A. KEDZIERSK]I, ,,Czy istnieja monety Zbigniewa, syna Wiadystawa Hermana?”, Wiadomosci Numi-
zmatyczne XLIX, 2005, z. 1, s. 23-38.
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monet polskich, jest stosunkowo liczna grupa tzw. nasladownictw. Monety te
dotychczas rzadko byty przedmiotem studiow, a to gtownie za sprawa Joachima
Lelewela, ktory w opublikowanej w 1851 roku ksigzce napisat: ,,Dziwacznych,
potwornych nawet tego czasu sztuk nie braknie: trzebaz je chciwie do mennic
polskich wnosi¢?”®. Ow subiektywny osad estetyczny w zasadzie wykluczyt te
monety z badan naukowych nad poczatkami mennictwa na ziemiach polskich na
niemal 150 lat. Na szczes$cie w ciggu kilkunastu ostatnich lat studia takie sg pro-
wadzone coraz czg$ciej. Ujawniajg one coraz to nowe typy monet, ktére mozna
probowaé przypisywaé¢ mennictwu polskiemu. Stosunkowo tatwo jest uzasadni¢
taka ich atrybucje, jesli mamy do czynienia z tancuchami potaczen stempli’. Trud-
niejsza jest sytuacja, kiedy takich potgczen nie ma. Wtedy trzeba opiera¢ si¢ na
stylistyce monet, ich chronologii oraz rozprzestrzenieniu znalezisk. W niektérych
wypadkach monety takie mozna probowaé przypisaé¢ konkretnemu emitentowi®.
W innych za$, cho¢ jest wielce prawdopodobne, ze powstaty na danym terenie,
trudno dopasowac je do konkretnej postaci historycznej’.

Zanim przejdziemy do proby odpowiedzi na postawione w tytule pytanie, na-
lezy pokrotce scharakteryzowaé owg duza grupe monet, okreslang w literaturze
jako nasladownictwa. Dla wczesnego $redniowiecza mozna wyrdzni¢ pewne ich
cechy, pozwalajace w sposob ogodlny odrézni¢ imitacje petnigce funkcje mone-
ty oficjalnej od tych nieoficjalnych i wreszcie od fatszerstw na szkodg¢ emitenta
i uzytkownika. Monety bedace produktami mennic pozostajacych pod kontrola

¢ J. LELEWEL, ,,Pienigdze Piastow”, [w:] Polska wiekow srednich, t. 4, Poznan 1851, s. 346.

7 P. ILISCH, S. SUCHODOLSKI, ,,Eine Erweiterung der Miinzserien Bolestaw Chrobrys”, Wiadomosci
Numizmatyczne XLVII, 2003, z. 1 (Polish Numismatic News VII), s. 97-104; M. BOGUCKI, ,,Nieznana hybryda
denara PRINCES POLONIE i nowy typ monety Bolestawa Chrobrego”, Wiadomosci Numizmatyczne L, 2006,
z.2,s. 181-194; IDEM, ,,Poprawianie stempli monet Bolestawa Chrobrego i Mieszka 11, Wiadomosci Numizma-
tyczne L1V, 2010, z. 2, s. 172-192; K. JONSSON, S. SUCHODOLSKI, ,,A new coin type of Boleslav the Brave
found in Sweden”, Wiadomosci Numizmatyczne L111, 2009, z. 1, s. 29-40.

8 Jak w wypadku nasladownictw sasko-bawarskich z inskrypcjami: .VIDV oraz +JIVA — por. P. ILISCH,
.Regensburg- und Otto-Adelheid-Imitationen aus Polen?”, Wiadomosci Numizmatyczne XXXVIII, 1994, z. 1-2,
s. 65-70; BOGUCKI, ,,Nieznana hybryda...”, s. 186; IDEM, ,,Some Polish imitations...”,s. 114—117.

° A. MIKOLAJCZYXK, ,,Trzy nasladowcze pensy typu CRVX znalezione na Kujawach”, [w:] S.K. KU-
CZYNSKI, S. SUCHODOLSKI (red.), Nummus et Historia. Pienigdz Europy $redniowiecznej, Warszawa 1985,
s. 57-61; B. PASZKIEWICZ, ,,Rozsypane kamienie zaginionej mozaiki: sredniowieczne mennictwo kujawskie”,
[w:] W. GARBACZEWSKI, R. KABACINSKI (red.), Dzieje pienigdza i bankowosci regionu kujawsko-po-
morskiego, Bydgoszcz 2006, s. 16—17; IDEM, ,,Anglo-Saxon and Imitative Pennies from the Racigzek Hoard
(1940)”, Numismatic Chronicle 166, 2006, s. 251-268; P. ILISCH, ,,Eine Serie westslawischer Miinzen des 11.
Jahrhunderts”, Berliner Numismatische Forschungen 4, 1990, s. 7-13; IDEM, ,,Polnische Otto-Adelheid-Pfenni-
ge”, Wiadomosci Numizmatyczne XXXIV, 1990, z. 3-4, s. 160-163; IDEM, ,,Eine polnische oder pommerische
Pragegruppe des 11. Jahrhunderts”, Wiadomosci Numizmatyczne XLIX, 2005, z. 2, s. 191-196; M. BOGUCKI,
,,Glowne etapy upieni¢znienia rynkéw na ziemiach polskich we wezesnym $redniowieczu”, [w:] J. PARAHUS
(red.), Upienigznienie. Kiedy moneta staje sig pienigdzem. XIV ogolnopolska sesja numizmatyczna w Nowej Soli,
Nowa Sol 2011, s. 69-90; IDEM, ,,Zachodniostowianskie nasladownictwa monet bawarskich z X i XI wieku”,
[w:] W. GARBACZEWSKI, R. MACYRA (red.), Pienigdz i banki na Slgsku, Poznan 2012, s. 85-110 (,,Studia
nad Dziejami Pienigdza i Bankowosci w Polsce”, t. 2); IDEM, ,,Mennictwo nasladowcze Stowianszczyzny pot-
nocno-zachodniej w X i XI wieku”, Warszawski Pamigtnik Numizmatyczny 1,2012, s. 3—14.
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wladcow charakteryzujg si¢ powielaniem tylko ogoélnego wzoru obcego. Zazwy-
czaj, cho¢ nie jest to reguta, umieszczano na nich imiona i tytulature lokalnych
wiladcow. Dobrymi przyktadami takiej produkcji menniczej sa monety czeskie
Bolestawa II oraz polskie Bolestawa Chrobrego. Na ich denarach, kopiujacych
monety bawarskie, saskie lub angielskie, mozna zazwyczaj odczyta¢ imi¢: Bole-
staw. Z kolei stemple nasladownictw produkowanych w warsztatach ,,pokatnych”
charakteryzuja si¢ zazwyczaj duzym uproszczeniem i barbaryzacja rysunku. Wy-
obrazenia sg niedoktadne, koslawe i czesto tylko ogolnym ksztaltem przypominaja
pierwowzor. Legendy na tych monetach sa zupelnie pomylone. Jest to niewat-
pliwie wynik niewielkich umiejetnosci rytownikow, ktoérzy tworzyli stemple na
dorazne potrzeby. Nasladownictwa takie wybijane byty jednak z dobrego kruszcu,
gdyz celem ich produkcji nie byto oszustwo, tylko wprowadzenie ich na rynek
jako normalnej monety, za ktorg mozna bylo dosta¢ wigcej niz za czysty kruszec.
Osobng kategorig sg falszerstwa monet wprowadzane do obrotu pieni¢znego
w celu bezposredniego oszukania kontrahenta. Monety takie, przy minimalnej za-
warto$ci kruszcu, czesto charakteryzuje wysoki poziom wykonania. Aby bowiem
mogly one by¢ wprowadzone do obiegu, musialy jak najbardziej przypominaé mo-
nety oficjalne; jesli wzbudzityby podejrzenia kontrahentow, falszerz oraz osoby
wprowadzajace podrobione monety na rynek zostaliby surowo ukarani — najcze-
$ciej poprzedzona torturami $miercig'®.

Weczesnosredniowieczne nasladownictwa potnocno-zachodniostowianskie
charakteryzuja si¢ stosunkowo niewielka liczbg typoéw przy ogromnej rozma-
ito$ci odmian. Poza nielicznymi wyjatkami sg wzorowane przede wszystkim na
monetach saskich — denarach z imieniem Ottona i Adelajdy — oraz na tzw. dena-
rach krzyzowych. Oprocz wspomnianej wyzej jednorodnosci wzorcow, wynika to
rowniez z faktu, ze zdecydowana wigkszos¢ tych monet miata charakter produk-
cji incydentalnej. Stemple do ich wybicia wykonywano doraznie, wzorujac si¢
na najbardziej popularnej monecie obiegajacej w danym czasie na rynku. Znane
dotychczas monety, ktore zostaty uznane za nasladownictwa, wystepuja przede
wszystkim w trzech regionach: na Pomorzu, w Wielkopolsce i na Mazowszu. Nie-
liczne egzemplarze pojawiajg sie rowniez na Slasku, w Matopolsce i na Potabiu.

Nasladownictwa z imieniem Ottona i Adelajdy stanowig wrecz ponad polowe
wszystkich dotychczas rozpoznanych nasladownictw zachodniostowianskich. Diugi
okres (ok. 983 — ok. 1050) produkcji oryginalow w wielu mennicach oraz ogromna
liczba typdw, odmian i wariantow powoduja, ze niezwykle trudno odr6zni¢ niedbale
wykonang monete saskg od jej stowianskiej imitacji. Na obecnym etapie badan trud-

10 M. BOGUCKI, “Forged Coins in Early Medieval Poland”, Wiadomosci Numizmatyczne L1, 2008, z. 2,
s. 209-236.
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no rozstrzygnaé, czy pierwsze imitacje pojawity si¢ pod koniec X, czy dopiero na
poczatku XI wieku. Niewatpliwie kopiowano je juz w pierwszych dziesi¢cioleciach
drugiego tysigclecia, co poswiadczaja przede wszystkim najlepiej datowane denary
Bolestawa Chrobrego. Powtorzenie przez polskiego ksigcia charakterystycznej ka-
pliczki 1 krzyza z imieniem: ODDO mig¢dzy ramionami wskazuje najdobitniej, jak
bardzo rozpoznawalny i powszechnie akceptowany byt to wzor monety.

Kwestig nierozstrzygnieta pozostaje charakter tego mennictwa. Czy odpowia-
dali za nie moznowtadcy, czy kupcy, czy tez obie grupy, jak to czesto jest sugero-
wane w literaturze? Czy wladca zwierzchni mial §wiadomos$¢ istnienia takiej pro-
dukcji i czy jg akceptowal? Na te pytania nie ma dzi$ 1 dlugo nie bgdzie odpowie-
dzi. Ale niewyjasnione s3 tez zupetnie podstawowe zagadnienia. Dla wickszos$ci
nasladownictw mozemy okresli¢ tylko bardzo ogo6lng chronologi¢. Na obecnym
etapie badan nie jestedmy w stanie (z kilkoma wyjatkami) z ogromnej liczby tych
monet wyr6zni¢ grup zabytkow, ktore mozna by przyporzadkowaé juz nawet nie
konkretnym mennicom, ale chociaz pewnym regionom.

W ogromnej grupie nasladownictw denaréw Ottona i Adelajdy wyroznia si¢
grupa monet wybitych jedna para stempli (tabl. 1, il. 1, 2):

AWERS: krzyz rownoramienny z lekko rozszerzonymi koncami ramion i literami: OD O d
miedzy ramionami, obwoddka ciagla, w otoku pseudolegenda: +.CloV:E+JH"

REwERs: kapliczka w typie saskim, z dwoma punktami po bokach na tej samej wysokosci,
obwddka ciagla, w otoku pseudolegenda: +V.SHO_ID

Monety te opublikowat po raz pierwszy Peter Ilisch w 1990 roku. Znanych mu
byto 21 egzemplarzy. Stwierdzil wtedy, Ze sa to monety polskie, ktére mozna dato-
wacé na koniec rzadow Bolestawa Chrobrego lub na poczatek panowania Mieszka I,
jednak nie przypisat ich zadnemu z wymienionych wladcow!!.

Interesujace nas denary znane sg glownie, cho¢ nie tylko, ze skarbu odkryte-
go w Stryjewie Wielkim pod Ciechanowem, ukrytego po 1042, najpewniej okoto
1060 roku'?. Wydaje si¢ rowniez, ze wiele monet tego typu, ktore udato sie zareje-
strowa¢ w handlu antykwarycznym i zbiorach prywatnych, takze pochodzi z tego
depozytu. Tylko jeden egzemplarz zostal zidentyfikowany w skarbie z Zukowa
w powiecie plockim. Niestety, niejasna jest data ukrycia tego depozytu. Dotych-
czas terminus post quem jego ukrycia wyznaczajg denary Konrada II (1024-1039)
z mennic w Moguncji, Dortmundzie i z dolnej Lotaryngii: na 1024 rok. W skarbie

' ILISCH, ,,Polnische Otto-Adelheid-Pfennige...”, s. 160—163. Rekonstrukcja rysunkowa stempli zostata
w tej pracy opublikowana w odbiciu lustrzanym.

2D, GORLINSKA, P. ILISCH, D. MALARCZYK, S. SUCHODOLSKI, M. BOGUCKI, ,,Frithmittelalter-
liche Miinzfunde aus Masowien, Podlachien und Mittelpolen”, [w:] M. BOGUCKI, P. ILISCH, S. SUCHODOL-
SKI (red.), Friihmittelalterliche Miinzfunde aus Polen. Inventar 111, nr 165, Warszawa (w druku).
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tym znajduje si¢ jednak wiele, bo ponad 90, denaroéw krzyzowych typu V, datowa-
nych na lata 1025-1060, a nawet jeden denar typu CNP 785-786 var., datowany
na lata 1065—1100', cho¢ taka jego chronologia nie jest w petni udokumentowana.
Nalezy si¢ zatem liczy¢ z mozliwoscia, ze skarb z Zukowa jest w rzeczywistosci
o wiele mlodszy, niz na to wskazuje poczatek panowania Konrada II. Najprawdo-
podobniej zostat on ukryty w ziemi okoto potowy XI wieku.

Omawiane nasladownictwa denaréw Ottona i Adelajdy charakteryzujg si¢
specyficzng technikg bicia na bardzo grubych krazkach oraz nietypows jak na mo-
nety wczesnosredniowieczne strukturag wagowa. Znana jest waga 45 egzemplarzy,
z ktérych najlzejszy wazy 1,14 g (jest to moneta ze skarbu z Zukowa), za$ dwa
najciezsze az 2,58 g. Srednia arytmetyczna dla 45 monet wynosi 2 g, za$ mediana
2,01 g. Co ciekawe, analizujac struktur¢ wagowa owych denaro6w, mozna zauwa-
zy¢ trzy wyrazne przedzialy wagowe pozwalajace na pogrupowanie wigkszosci
monet (il. 1). Najliczniej reprezentowane sg egzemplarze, ktorych waga oscyluje
okoto 2 g, w dos¢ szerokim jednak przedziale, bo od 1,7 do 2,2 g. Odnotowano ich
27 sztuk, co stanowi nieco ponad potowe analizowanego zbioru. Obok tej najlicz-
niejszej grupy odnotowano réwniez dwie grupy monet o wadze oscylujacej okoto
1,5 g oraz 2,5 g. W europejskim mennictwie wczesnosredniowiecznym monety
o wadze przekraczajacej 2 g pojawiaja si¢ jedynie w szwedzkiej Sigtunie na sa-
mym poczatku XI wieku. Sa to jednak bez wyjatku egzemplarze wybite na kwa-
dratowych blaszkach, tak zwane klipy. Ich duza waga wynika z pozostawienia
nadmiaru srebrnej blachy wystajgcej poza rysunek stempla'®. Réwniez zrdznico-
wana struktura wagowa prezentowanej tu zwartej grupy monet jest bardzo nie-
typowa. Na tym etapie badan trudno zinterpretowac taka strukture — wydaje si¢
tylko, ze nie wynika ona z mechanizméw ekonomicznych.

Zachodzi rowniez pytanie, czy taka struktura jest dzielem przypadku wynika-
jacego z chaotycznosci produkcji, czy tez odzwierciedla intencje os6b odpowie-
dzialnych za jej podjecie. Na pytanie to postaram si¢ odpowiedzie¢ nizej.

Konczac opis monet, nalezy zauwazy¢, ze mimo wybijania ich tymi samy-
mi stemplami istniejg znaczne roéznice w srednicy krazkow. Wigkszo§¢ monet ma
srednic¢ okoto 21 mm, ale najwickszy mierzy 23 mm, za$ najmniejszy 16 mm.
Srednica rysunku stempla wynosi 15 mm na awersie i 13 mm na rewersie.

Oprocz duzej serii opisanych powyzej denardw znane jest jeszcze jedno na-
sladownictwo monety Ottona i Adelajdy, oferowane niedawno do sprzedazy przez
Kiinkera (aukcja nr 183:1942). Moneta ta (tabl. 1, il. 3), chociaz stylistycznie

13 GORLINSKA, ILISCH, MALARCZYK, SUCHODOLSKI, BOGUCKI, ,,Frithmittelalterliche Miinz-
funde...”, nr 214.

4 B. MALMER, Den Svenska Mynthistorien. Vikingatiden ca 995—-1030, Stockholm 2010, s. 45.
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zupehie inna od monet ze Stryjewa Wielkiego, ma z nimi jeden wspolny, istot-
ny element: w obu typach na rewersie poczatek legendy rozpoczynaja litery VS.
Teoretycznie taka zbiezno$¢ moze by¢ przypadkowa, jednak biorgc pod uwage,
ze w wypadku zdecydowanej wickszosci pseudolegend mozna méwié o probie
przynajmniej wizualnego upodobnienia ich do oryginalnego napisu: ATEAHLAT,
za$ inne legendy sa zupeie zbarbaryzowane, to zbiezno$¢ liter VS z obu typow
wydaje si¢ nieprzypadkowa. Nie sposob jednak oceni¢, czy mamy do czynienia z
emisjg mazowiecka, czy tez ze wzorowaniem obu typow monet na wspolnym, ale
niestety, nieznanym dzisiaj zrodle.

Mazowsze pozostaje jedynym regionem, z ktdérego pochodza te szczegdlne
nasladownictwa. Najbardziej prawdopodobny okres ich produkcji to lata 40. XI
wieku. Swiadczy o tym pojedynczy egzemplarz (zarazem najlzejszy) ze starszego
[?] skarbu z Zukowa, ukrytego okoto 1050 roku. W mlodszym skarbie ze Stry-
jewa Wielkiego (t.p.q. 1042, zapewne okoto 1060) schowano juz pokazng gru-
pe tych monet. Stosunkowo duza liczba zachowanych egzemplarzy wskazuje, ze
wytwarzanie omawianych denaréw nie miato charakteru incydentalnego, lecz ze
zostalo zainicjowane przez osobe zamozng, ktéra miata odpowiednie srodki i moz-
liwosci jego zorganizowania. Rozwazajac, kto mogt by¢ inicjatorem tej produkcji
oraz gdzie byly bite te monety, nalezy wzig¢ pod uwagg takze sytuacje polityczng
tego czasu. Jak wiadomo, po $mierci Mieszka II, w czasie niepokojow powstan
ludowych i najazdu Brzetystawa, Mazowsze usamodzielnito si¢ pod wiadza by-
tego czesnika Mieszka II, niejakiego Miectawa. Nastapito to zapewne okoto lat
1038-1039. Walka o separacje Mazowsza lub — jak sadzi J. Bieniak — o przejecie
wladzy nad calg Polska, trwata az do 1047 roku. W tym czasie Miectaw sprzy-
mierza si¢ przeciwko Kazimierzowi Odnowicielowi z Pomorzanami (1041, 1047),
Kazimierz za$ z Rusia pod wodza Jarostawa Madrego. Konflikt konczy bitwa,
w ktorej potaczone sity Kazimierza i Jarostawa rozbijaja najpierw wojska Miecta-
wa, a pozniej spdznione oddzialty Pomorzan'®.

Sadze, ze byly czesnik Mieszka Il mial wszelkie niezbedne powody i moz-
liwosci, by podja¢ probe uruchomienia wtasnego mennictwa. Jako podstawowa
jego przyczyng nalezy wskaza¢ konieczno$¢ utrzymania wojska, a raczej zatrzy-
mania go przy sobie. Biorac pod uwage nietypowo wysokg wage omawianych
monet (ich wybijanie niewatpliwie uszczuplalo skarbiec i nie przynosito bezpo-
sredniego zysku'¢), nie chodzito tu raczej o konieczno$é wyptacenia zwyklego

15 J. BIENIAK, Paristwo Miectawa. Studium analityczne, Warszawa 2010 (pierwsze wydanie 1963).

16 Do wyjasnienia kwestii zysku i strat ponoszonych przez emitenta podczas produkcji tych monet niezbed-
ne byloby przeprowadzenie analiz metalograficznych. Niestety, na tym etapie badan nie byto to mozliwe. Jednak
na podstawie ogladu makroskopowego mozna stwierdzi¢ z duza doza prawdopodobienstwa, ze wykonano je
z pelnowartosciowego kruszcu.
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zoldu, lecz raczej o manifestacje, ktora miata przekona¢ przybocznych buntowni-
ka oraz sprzymierzencow (Pomorzan), ze jest on osobg wiarygodna, godng i zdol-
ng do objgcia wladzy. By¢ moze musial positkowac si¢ takimi zabiegami, skoro
»probowal zuchwale siegna¢ po to, co mu si¢ nie nalezato ani z prawa zadnego,
ani z przyrodzenia™'’.

Gdzie Miectaw mogt zorganizowac taka produkcje monet? Jak wiadomo, wcze-
snos$redniowieczna mennica byla warsztatem bardzo prostym i nie potrzebowata roz-
budowanego, statego zaplecza. I cho¢ czasami wskazuje si¢, ze taki warsztat mogt
by¢ wedrowny, to tradycja przypisywania danych emisji monetarnych do konkret-
nego osrodka nie jest pozbawiona podstaw. Gdzie zatem Miectaw mogt bi¢ swoje
monety? Osrodkiem, ktéry tradycyjnie jest wigzany z Miectawem i w ktérym taka
krotkotrwala produkcja mogla zosta¢ zorganizowana, byt Ptock. Ostatnie wyniki ba-
dan i analiz rozwoju wczesnego miasta, jego chronologii i rozplanowania wskazuja,
ze najstarsze osadnictwo na terenie Wzgorza Tumskiego i przyleglej wysoczyzny
zwigzane jest z budowa grodu, ktory powstal pod sam koniec X, lub w poczatkach
XI wieku'®. Jednak to wtasnie na czasy buntu Miectawa przypada gwattowny rozwoj
osadnictwa na ptockim podgrodziu, co wigzane jest ze wzmianka Galla o naptywie
ludno$ci na Mazowsze z ogarnigtej niepokojami Wielkopolski. Ptock w tym czasie
byl najwazniejszg metropolia na pénocnym Mazowszu. Wydaje si¢ zatem, Ze na
obecnym etapie badan mozna domniemywac, ze to w Ptocku® wyprodukowano za-
prezentowane wyzej nasladownictw denarow Ottona i Adelajdy.

Podstawowym mankamentem tezy o mazowieckim mennictwie Mieclawa sg
zupelie pomylone legendy na prezentowanym typie monet, ktére nie daja zadnej
podstawy do zidentyfikowania emitenta. Jednak w europejskim mennictwie wcze-
snosredniowiecznym jest to sytuacja stosunkowo czesta — wystarczy przypomniec
liczna grupe nasladownictw Bolestawa Chrobrego, na ktoérych nie odnajdujemy
ani imienia, ani innych czytelnych atrybutéw przynaleznych wiadcy polskiemu?'.

'7 Anonim, tzw. Gall, Kronika polska, R. Grodecki (ttum.), M. Plezia (oprac.), Wroctaw—Warszawa—Krakow
1996, s. 43—44. Tekst oryginalny: Monumenta Poloniae historica. Series nova II, Krakow, 1952, s. 41-47.

'8 M. TRZECIECK]I, ,,Poczatki Ptocka”, [w:] A. GOLEBNIK (red.), Plock wczesnoSredniowieczny, War-
szawa 2011 (,,Origines Polonorum” IV), s. 70-88.

1 A. GOLEBNIK, ,,Rozwoj osadnictwa otwartego i pierwsza lokacja”, [w:] IDEM (red.), Plock wczesno-
Sredniowieczny, Warszawa 2011 (,,Origines Polonorum” IV), s. 255. Tezg taka na podstawie wynikow starszych
badan archeologicznych odrzucit Janusz Bieniak, por. IDEM, Paristwo Miectawa..., s. 202.

2 Oczywiscie mozna wskaza¢ kilka o$rodkow alternatywnych: Janusz Bieniak (ibidem, s. 37), na podsta-
wie wystepowania imienia Miectaw w$rdd dostojnikéw w XIIT i XIV wieku wskazuje, ze siedziba rodowa pierw-
szego Miectawa mogly by¢ Kujawy, szczegdlnie okolice Wtoctawka i Stonska. O pierwszym z tych o$rodkéw
mamy informacje z XI wieku, jednak z czaséw wczesniejszych lub pozniejszych niz istnienie ,,Panstwa Miecta-
wa” (R. MICHALOWSKI, “The historical context of the Discoveries at Bodzia”, [w:] A. BUKO (red.), Bodzia.
A Late Viking-Age Elite Cemetery in Central Poland, Leiden—New York, 2015, s. 34-44.).

2 ILISCH, SUCHODOLSK], ,,Eine Erweiterung der Miinzserien...”, s. 97-104; BOGUCK]I, ,,Nieznana
hybryda...”, s. 181-194; IDEM, ,,Poprawianie stempli monet...”, s. 172-192; JONSSON, SUCHODOLSKI,
,»A new coin type of Boleslav...”, s. 29—40.
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Brak imienia Miectawa na prezentowanych tu monetach nie moze by¢ zatem argu-
mentem obalajacym takg hipotetyczng atrybucje. Oczywiscie postawiona tu teza
o mennictwie Miectawa na Mazowszu w latach 40. XI w. jest niezwykle trudna do
udowodnienia, cho¢ na podstawie dowodzenia poszlakowego wydaje si¢ catkiem
prawdopodobna.

Kontakt z autorem: matbogu@yahoo.com

MATEUSZ BOGUCKI, JACEK MAGIERA

APPENDIX

W skarbie z pomorskiej Lupawy, w czesci depozytu przechowywanej obec-
nie w Landesmuseum w Hanowerze, zidentyfikowano jedng monete (nr inw.
01.014.039), ktora zostata wybita stemplem awersu (z krzyzem) opisanego wyzej
typu oraz stemplem nasladujacym rewers typu arm-and-Sceptre Harolda I (1035—
1040), cho¢ bardziej prawdopodobne jest zapozyczenie tego wzorca z dunskich
monet Hartaknuta (1035-1042), ewentualnie Magnusa Dobrego (1042—-1047) tego
samego typu. Moneta wazy 0,89 g i ma §rednice 17-18 mm (tabl. 1, il. 4).

Avers: krzyz rownoramienny z lekko rozszerzonymi koncami ramion i literami ODOQ
pomigdzy ramionami, obwodka ciggta, w otoku pseudolegenda +[.Clo]V:E[+D]H[ ]

REVERs: krzyz dwunitkowy, na nim czworobok z wklestymi bokami, wewnatrz
czworoboku i na jego naroznikach punkty, obwodka liniowa, w otoku zachowany
fragment pseudolegendy ////D0ID+e/////

Do dzisiaj nie udato si¢ odnalez¢ innej monety wybitej stemplem rewersu.
Potaczenie stempli nasladownictw denarow Ottona i Adelajdy ze stemplem typu
arm-and-Sceptre potwierdza, ze owe mazowieckie nasladownictwa produko-
wano po drugiej potowie lat 30. XI wieku. Pelna interpretacja przedstawionego
wyzej polaczenia zostanie zaprezentowana w osobnym artykule?, w tym miej-
scu zaznaczy¢ trzeba tylko, ze owe potaczenie nie dyskwalifikuje atrybucji opi-
sywanych w tym tek$cie imitacji denarow Ottona i Adelajdy do osoby Miectawa,
a w pewnym zakresie nawet je uwiarygodnia.

22 M. BOGUCKI, J. MAGIERA, ,,Lund-Odense-Lund-Kotobrzeg. Danish dies in ‘Zemuzil Dux Bomera-
niorum’ Coinage”, [w:] Ksiega pamigtkowa pozostajgca na razie tajemnicg..., w druku.



CZY ISTNIEJA MONETY...

SUMMARY

Are there Coins of Miectaw, a Rebellious Cup-Bearer
of King Mieszko I1?

In 1994, Ilisch published an article in which he outlined a group of coins struck
with one pair of dies (Figs. 1 and 2), known mainly but not exclusively from a hoard
discovered in Stryjewo Wielkie, district Ciechandéw (t.p.q. 1042, c. 1060). Only one
specimen comes from the hoard of Zukowo, district Ptock (t.p.q. 10242, c. 1050).
These pennies are characterized by a specific striking technique, by their very thick
flans and their unusual weight structure. The lightest specimen weighs 1.14 g and
the heaviest 2.58 g. The arithmetic average weight of 45 specimens is 2.00 g, while
the median is 2.01 g. The problem is that the weight distribution is not completely
random, as we can separate three dominant groups (Fig. 3). In the first half of the 11™
century coins of this weight are unusual. It seems that the reasons for such a weight
structure should be looked for beyond the weighed silver economic mechanisms.
Mazovia is the only region of origin of these specific imitations. The most probable
period of production of these coins are the 40s of the 11" century. A large number of
preserved specimens indicates that the production of these pennies was not inciden-
tal, but initiated by a wealthy person who had the resources and capabilities for orga-
nizing coin production. Considering the potential initiator of this coinage, we should
take the political situation of that time into account. It is well known that after the
death of Mieszko II, the Mazovia province became independent under the authority
of Miectaw, ruling from c. 1038 to 1047.! T think that a former official of Mieszko
II had all the necessary capacities to start his own coinage, but it is difficult to judge
what were the reasons for his coinage. Taking into account the high political aspira-
tions of Mieclaw (proclaiming himself a duke), his alliances with the Pomeranians
and the unusual weight structure of the coins in question, we can guess that these
extremely heavy coins were meant as donations for political allies — that is, that their
function was mainly demonstrative. The place in which such a short-term production
could be organized was probably the capital of the Mazovian province, i.e., Ptock.
Of course, the hypothesis of a coinage by Miectaw in Plock in the 40s of the 11"
century brought forward here is extremely difficult to prove, though not improbable.

! Miectaw was the cup-bearer, a court office at the court of king Mieszko II in Poland until the end of the
13™ century. After the king’s death in 1034, a series of revolts and an anti-Christian reaction occurred. In 1037-38
Miectaw took advantage of the situation and proclaimed himself duke of an independent Mazovia. Fighting with
duke Casimir I the Restorer, Mieclaw allied with the pagan Pomeranians and Yotvingians. Miectaw died in 1047
in the battle he fought with Casimir and the Kievian prince Yaroslav the Wise.
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TABLICA 1

I1. 1. Stryjewo Wielkie, t.p.q. 1044, mazowieckie nasladownictwo denara Ottona
i Adelajdy z lat 40. XI w.

Skala 2:1

(fot. M. Bogucki)

1l. 2. Mazowieckie nasladownictwo denara Ottona i Adelajdy z lat 40. XI w.,
rekonstrukcja rysunku stempli

Skala 2:1

(rys. M. Bogucki)

I1. 3. Nasladownictwo denara Ottona i Adelajdy o zblizonej legendzie do monet
ze Stryjewa Wielkiego (Kiinker 183, nr 1942)
Skala 2:1

1. 4. Nasladownictwa denara Ottona i Adelajdy oraz typu arm-and-Sceptre
ze skarbu z Lupawy

Skala 2:1

(fot. J. Magiera)
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1. 1. Struktura wagowa mazowieckich nasladownictw denaréw Ottona i Adelajdy (dane w procentach na
podstawie 45 szt.)




